
 

   

 
 
 
 
 

Stockholm 2010-07-12 
 
Öppet brev till kommun- och finansmarknadsminister Mats Odell (KD) 

 
Angående förbud mot ”kamphundar” 

 
Vi läser i tidningarna att du vill förbjuda kamphundar och blir mycket bekymrade. Ditt uttalande 
föranleder ett antal frågor som vi vill ha svar på. 

 
1. Vad menar Mats Odell med ”kamphundar”? 

Du säger i artikeln att ”det inte är en mänsklig rättighet att hålla sig med hotfulla hundar som 
hotar andra människor”. Men att hetsa sin hund mot människor eller andra hundar är redan 
förbjudet enligt 1 kap. 22 § Statens jordbruksverks föreskrifter och allmänna råd om hållande av 
hund och katt. 
 
Den rasgrupp som kallas kamphundar är ursprungligen framavlad för så kallade hundkamper, 
alltså slagsmål mellan hundar.  När detta förbjöds behöll man flera av raserna (bland andra 
engelsk och amerikansk staffordshire bullterrier) för att de var så bra och vänliga familjehundar. 
Dessa hundar har till skillnad från utpräglade vakthundsraser, inte använts för att attackera 
människor och är således inte ”farligare” än någon annan rasgrupp. 
 
I artikeln hänvisas till Danmark som har infört rasförbud för 13 raser.  Men det rasförbud som 
införts där omfattar endast ett fåtal så kallade kamphundsraser, övriga raser är vall-, herde-, vakt- 
eller jakthundar. 
 
Så – vad är Mats Odells definition av begreppet kamphundar och vilka raser är det ministern 
avser att förbjuda? 
 
2. Mot vilken fakta baserar ministern sitt förslag? 

Det finns ingen statistik i Sverige som talar för att attacker av kamphundsraser skulle vara fler än 
av andra raser. Experter från djurskyddsorganisationer, veterinärer, Svenska Kennelklubben och 
andra som arbetar professionellt med hundar pekar på att det är hundägare och inte hundar av 
en viss ras, som är problemet. Vilka hundar som människor använt för att skrämmas och uppnå 
status har varierat genom åren. Under lång tid var det schäfrar som användes, sedan rottweiler 
och dobermann och just nu är det pittbull/amerikansk staffordshirebullterrier. Ett förbud mot 
den senare rasen skulle troligen leda till att en annan hundras valdes. Skulle förbudet i det läget 
utökas till att omfatta alla stora raser som kan användas för att skrämma människor? 
 
3. Med vilket lagstöd uppmanar ministern bostadsbolag att införa förbud mot 

kamphundar i sin ordningsstadga? 

Vi har blivit kontaktade av flera människor som hotas av vräkning för att deras hundar är av fel 
ras enligt deras bostadsbolag. Detta trots att hundarna aldrig använts för att skrämma eller hota 
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någon, än mindre visat någon form av aggressivitet. Är det rimligt att en allmän rädsla ska få 
styra var hundägare ska få bo? Och i vilka andra fall kan det i så fall appliceras? Om människor  
inte vill bo grannar med muslimer, missbrukare eller människor med funktionshinder – ska 
bostadsbolag ha rätt att förbjuda även detta i sina villkor i hyreskontrakten? Vi menar att detta är 
en djupt diskriminerande åtgärd som troligen inte har stöd i lagen. 
 

4. Varför låter regeringen inte utreda frågan innan en minister uttalar sig på detta 
sätt? 

Som tidigare nämnts finns inget stöd för ett rasförbud hos någon expertgrupp. Däremot 
diskuteras hårdare krav på hundägare och uppfödare. Hundkörkort är en möjlighet som 
diskuteras men där ingen kan svara på hur ett sådant skulle utformas. Detta är en fråga som med 
fördel skulle kunna utredas, och vi bistår gärna med vår kompetens i en sådan utredning. När 
frågan debatterades på Djurskyddet Sveriges seminarium i Almedalen var samtliga 
riksdagspartier, utom Kristdemokraterna, ense om att inte följa Danmark som förbjudit vissa 
hundraser. Däremot är man inte främmande för att införa ett hundkörkort. 
Vi ser fram emot svar på våra frågor och ställer gärna upp på konstruktiva samtal kring hur vi 
skyddar människor från aggressiva hundar och hundar från olämpliga ägare. Men denna typ av 
utspel från politiker bidrar bara till en hetsjakt på familjehundar, där seriösa ägare och icke-
aggressiva hundar drabbas. En minister borde ha mer kunskap och ett bättre omdöme än att 
bidra till denna populistiska hetsjakt. 
 
 
Med vänlig hälsning 
 

                         
 
Sven Stenson   Åsa Hagelstedt 
Förbundsordförande   Generalsekreterare 

 
 
 


