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Problem med den djurférsdksetiska
prévningen drabbar forséksdjuren

Dagens djurférséksetiska prévning fungerar inte sa som lagen féreskriver. Det innebér risker bade fér
rattssakerheten och fér djuren. Nu behévs en statlig utredning for att aterupprétta tilltron till
néamnderna och sikerstilla att djuren far det skydd som lagen kréver, skriver Asa Hagelstedt och
Emma Brunberg fran Djurskyddet Sverige.

DEBATT. | var vantas EU publicera sin fardplan for utfasning av djurférsdk i obligatoriska
sékerhetstester, en fardplan som ar ett forsta steg for att konkretisera vad Sverige och andra
lander inom EU maste gora for att leva upp till forsdksdjursdirektivet. | Sverige har vi
djurférsdksetiska namnder, som har som en av sina viktigaste uppgifter att préva om nyttan med
forsodket dvervager djurens lidande och att inga onddiga djurforsdk sker. Trots att lagstiftningen
foreskriver detta, s& vet vi att det finns stora brister i hur detta gérs i verkligheten. Ledamoter
nominerade av djurskyddsorganisationer vittnar om en orimligt hég arbetsbelastning, och
ansokningar s& omfattande och komplexa att djurens lidande eller férsdksnyttan inte gar att
beddma.

| Sverige far ett djurférsodk bara utféras om en djurférsdksetisk ndmnd har godkant det. Ett
godkannande syftar bland annat till att sékerstéalla att nyttan med férsdket dvervager
forsdksdjurens lidande och att principen om 3R foljs: Att djurférsdket inte utférs om det finns andra
likvardiga djurfria metoder, att s fa djur sorm méjligt anvands och att lidandet minimeras. Det &r ett
system som alltsa ska tillse att endast ndédvandiga djurférsék genomfors.

Varje regional djurférsdksetisk ndmnd féljer samma lagstiftning och fungerar som en egen
myndighet. ndmnden bestar av juridisk kompetens, forskarrepresentanter och
lekmannaledaméter, varav tvd nomineras av djurskyddsorganisationer. Nastintill inga ansdkningar
avslas av namnderna. | teorin ar detta ett system som ska ge ett starkt och rattssakert djurskydd,
men i praktiken fungerar det inte.

Forskning saval som erfarenhet visar pé stora problem med den djurférsdksetiska préovningen.
Redan 1998 konstaterade en statlig utredning att nd&mnderna saknade kompetens att beddéma om
djurfria alternativ fanns och att prévningen blev alltfor passiv eftersom den helt byggde pa
sdkandens egna uppgifter. Senare vetenskapliga studier har visat att ansékningar ofta saknar
avgodrande information och att ndmnderna inte alltid uppfyller det lagstadgade kravet att vaga
nyttan mot lidandet eller sakerstélla att 3R-principerna féljs. En studie beskrev nivan som
oacceptabelt lag i forhallande till lagens intentioner.

Aven ledaméter nominerade av djurskyddsorganisationer vittnar om stora och aterkommande
problem: Orimligt hég arbetsbelastning, ansdkningar s& omfattande och komplexa att djurens
lidande eller forsdksnyttan inte gar att beddéma, bristande kompetens och bristande narvaro i
namnderna. Detta har lett till avhopp pa grund av en kansla av otillracklighet och inskréankningar i
det lilla skydd forsoksdijur faktiskt har. Nar systemfel bade leder till att lagen inte féljs och att
ledaméter ldmnar borde larmklockorna ringa hos bade myndigheter och politiker.

Sammantaget finns tydliga tecken pa att den djurférsdksetiska provningen inte lever upp till
lagstiftningens krav. Det innebar risker for rattssékerheten, for djurskyddet och for fértroendet for
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systemet. Ett system som ska skydda forsoksdjur kan inte bara finnas pé papperet - det maste
fungera i praktiken.

Det ar hog tid att den djurférsdksetiska préovningen granskas ur ett helhetsperspektiv. Djurskyddet
Sverige uppmanar darfér regeringen att tillsatta en statlig utredning som undersdker om
lidande-nyttoanalysen och principerna om 3R fungerar i praktiken. En utredning maste ocksa

analysera om namnderna har tillrackliga forutsattningar och kompetens s att forséksdjuren
verkligen far det skydd som lagen kraver.
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